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angekiindigt. Die Bundesregierung wird den Sachverhalt
im Kontakt mit der Europdischen Kommission und, falls
erforderlich, in den zustdndigen Gremien des Rats weiter
verfolgen.
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Anlage 3
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Ursula Heinen auf die Frage
der Abgeordneten Dr. Kirsten Tackmann (DIE LINKE)
(Drucksache 16/11715, Frage 2):

Welchen aktuellen Stand haben die inhaltlichen und orga-
nisatorischen Vorbereitungen der Errichtung eines Standortes
des Bundesinstituts fiir Risikobewertung, BfR. in Neuruppin,
Landkreis Ostprignitz-Ruppin?

Der Stellen- und Raumbedarf der Abteilung 7 des BfR
am Standort Neuruppin ist zwischen den Ressorts vorab-
gekldrt. Die Bundesanstalt flir Immobilienaufgaben
(BImA) hat am 19. Januar 2009 ein erstes Zwischener-
gebnis der Wirtschaftlichkeitsuntersuchung zum Erkun-
dungsauftrag von Unterbringungsalternativen am Stand-
ort Neuruppin vorgelegt. Zur Diskussion stehen dabei:
a) das Kreiswehrersatzamt, b) die ehemalige Panzerka-
serne, ¢) ein Neubau. Das Bundesministerium fiir Ernih-
rung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz fiihrt derzeit
eine Abstimmung ber den mdoglichen Standort in Neu-
ruppin herbei. Die BImA macht unter anderem darauf
aufmerksam, dass in allen drei untersuchten Varianten
eine Anderung des ortlichen Bauplanungsrechts erforder-
lich sein wird. Konkrete Aussagen zum Umzugstermin
der Abteilung 7 des BfR von Berlin nach Neuruppin sind
derzeit nicht moglich.

Anlage 4
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Ursula Heinen auf die Frage
der Abgeordneten Dr. Kirsten Tackmann (DIE LINKE)
(Drucksache 16/11715, Frage 3):

Mit welchem Ergebnis wurde im Rahmen der Vorbereitun-
gen zur Errichtung eines Standortes des Bundesinstituts fiir
Risikobewertung in Neuruppin — Landkreis Ostprignitz-Rup-
pin — die Option gepriift, das Institut fiir Epidemiologie des
Friedrich-Loettler-Instituts, FLI, vom Standort Wusterhausen
- Landkreis Ostprignitz-Ruppin — nicht wie vorgesehen zur
Insel Riems — Hansestadt Greifswald —, sondern zum neuen

Wusterhausen. Dariiber hinaus bestand zu keinem Zeit-
punkt die Option, die am Standort Wusterhausen wahrge-
nommenen Aufgaben nach Neuruppin zu verlagern. da es
keinen fachlichen Zusammenhang zwischen der Arbeit
Epidemiologie der Tiere und Sicherheit von verbraucher-
nahen Produkten gibt.

Anlage 5
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Marion Caspers-Merk auf die
Fragen des Abgeordneten Dr. Harald Terpe (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN) (Drucksache 16/11715, Fra-
gen 4 und 5):

Wie will die Bundesregierung vor dem Hintergrund, dass
weder im Wortlaut des § 16 Abs. 3 a des Fiinften Buches
Sozialgesetzbuch, SGB V, noch in der dazugehérigen Geset-
zesbegriindung eine Formulierung zu den Vorsorgeuntersu-
chungen fiir Kinder enthalten ist, sicherstellen, dass die Kran-
kenkassen tatsichlich die Vorsorgeuntersuchungen tiir Kinder
iibernehmen?

Ruht nach Autfassung der Bundesregierung der Leistungs-
anspruch von insbesondere familienversicherten Kindern.
wenn der Versicherte im Beitragsriickstand ist, und, wenn ja,
wie begriindet die Bundesregierung ihre Auffassung ange-
sichts der Tatsache, dass die Familienversicherung einen ei-
genstindigen Leistungsanspruch der Familienversicherten be-
griindet und bei ithnen die Voraussetzungen fiir ein Ruhen des
Leistungsanspruchs gar nicht gegeben sind?

Mit der Gesundheitsreform 2007 wurde als sozial-
politischer Meilenstein der Versicherungsschutz fiir alle
eingefiihrt. Seit 1. April 2007 kann niemandem mehr der
Versicherungsschutz entzogen werden, auch nicht im
Falle von Beitragsriickstdnden. Dies gilt auch fiir fami-
lienversicherte Ehegatten und Kinder. Gegeniiber dem
alten Rechtsstand stellt die Regelung also eine Verbesse-
rung dar, und nicht etwa eine Verschlechterung. Um zu
verhindern, dass die Solidargemeinschaft der Versicher-
ten unter den neuen Bedingungen von Einzelnen ausge-
nutzt wird, muss das Nichtbezahlen von Beitrigen trotz
grundsitzlicher Zahlungsfihigkeit eines Mitgliedes je-
doch angemessen sanktioniert werden.

Nach § 16 Abs. 3 a Satz 2 Fiinftes Buch Sozialgesetz-
buch, SGB V, ruht der Leistungsanspruch fiir Versi-
cherte, die mit einem Betrag in Héhe von Beitragsantei-
len fiir zwei Monate im Riickstand sind und trotz
Mahnung nicht zahlen.
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