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Verehrte Damen und Herren, liebe Genossinnen und Genossen,

im Namen der drei Veranstalter begriBe ich Sie und Euch zu
unserer Diskussionsveranstaltung Uber die zuklnftige
Gemeinsame Agrarpolitik der Mitgliedsstaaten der Europaischen
Union (GAP).

Der Zeitpunkt fur unsere Diskussion, die wir konstruktiv-kritisch
fihren wollen, scheint mir glnstig gewahlt. Die gesellschaftliche
Debatte zur Mitteilung der EU-Kommission, wie es nach 2013

mit der GAP weitergehen soll, ist im vollen Gange.

Erst vorgestern verabschiedete das Europaische Parlament seine

diesbezigliche EntschlieBung.

In vier Tagen wird die Kommission ihren Vorschlag fur den

Mehrjahrigen Finanzrahmen der EU von 2014 bis 2020 vorlegen.

Im Herbst werden dann die Legislativvorschlage zur GAP

erwartet. Spatestens dann beginnt die heiBe Phase des




»~Tauziehens" zwischen den Mitgliedsstaaten.

SchlieBlich durfte es zur Einigung innerhalb des Europaischen
Rats und zwischen Rat und Parlament kaum vor Ende 2012

kommen.

Es gilt die verbleibende Zeit flr ein gutes Resultat zu nutzen.
Bereits frihzeitig haben wir Linke uns positioniert. Nach dem
Grundsatz , Agieren ist besser als reagieren™ verstandigten sich
Abgeordnete der Europafraktion, unsere Agrarpolitiker im
Bundestag und den Landtagen und die AG Agrarpolitik und
landlicher Raum bei der Partei im Frihjahr 2010 auf ein eigenes
Positionspapier zur Zukunft der GAP. Kirsten Tackmann wird

dazu sprechen.

Mir als Vorsitzender der Linksfraktion im Europaparlament sei
gestattet, kurz auf die bereits erwahnte EntschlieBung
einzugehen.
Das Parlament sprach sich darin unter anderen aus
- flr die Beibehaltung des kinftigen EU-Agrarhaushalts
zumindest auf dem Niveau von 2013,
- flr den Erhalt des bewahrten Zwei-Saulen-Modells,
- flr das sogenannte "Greening", die Koppelung der
Direktzahlungen an die Erfallung von Umweltauflagen,
- flr eine starkere Angleichung der Direktzahlungen
innerhalb der EU (einem Konfliktfeld zwischen alten und
neuen Mitgliedslandern),

- flr den Abbau von Blrokratie und Verwaltungskosten,



- aber auch flr eine betriebsgréBenabhangige Deckelung
der Direktzahlungen (von der insbesondere Agrarbetriebe
in Ostdeutschland, der Tschechischen Republik und der

Slowakei betroffen sein wlrden).

Die Auseinandersetzungen um diese EntschlieBung waren hart.
Dafiir spricht nicht nur die Zahl von 1267 Anderungsantrdgen
allein im Agrarausschuss. Bemerkenswerter ist, dass sich die
EVP-Fraktion als starkste Fraktion im Europaparlament, zu der
auch die deutschen CDU/CSU-Abgeordneten gehéren, in
wichtigen Punkten - auch wegen abweichender Meinungen in

ihren eigenen Reihen - nicht durchsetzen konnte.

Hierflr ein Beispiel:

Im urspringlichen EntschlieBungsentwurf des Berichterstatters
Albert Dess, bayerischer CSU-Europaabgeordneter, solite ,jeder
Mitgliedstaat mindestens zwei Drittel des EU-Durchschnitts der
Direktzahlungen erhalten". Dagegen gab es Widerstand.

So beantragte der Agrarvertreter meiner Faktion, Alfreds Rubiks
aus Lettland, dass die Angleichung auf ,mindestens 80 Prozent
des EU-Durchschnitts" erfolgen musse. Das wurde von der
Ausschussmehrheit als unrealistisch abgelehnt, aber auch Dess
konnte sich mit seinen zwei Dritteln nicht durchsetzen.

Der beschlossene Kompromiss besagt schlieBlich, ,dass jeder
Mitgliedstaat einen Mindestprozentsatz des EU-Durchschnitts

... erhalt und dass eine Hochstgrenze ermittelt wird."

Ich erwdhne das, weil mir dieser Tage zu Ohren kam, dass die



Kommission erreichen will, dass die Direktzahlungen je Hektar in
allen EU-Mitgliedstaaten kinftig wenigstens 80 Prozent des EU-
weiten Durchschnittswerts von 2013 betragen. Immerhin ist das
die GrdBe, die wir Linken in die Debatte geworfen haben. So
unrealistisch, wie uns oft vorgeworfen, scheinen wir demnach
doch nicht zu sein. Vielleicht, so meine Bitte, auBert sich Herr

Schulz-Greve von der Kommission auch zu dieser Problematik.

Eine Frage, die besonders Landwirte in Ostdeutschland und hier
in Mecklenburg-Vorpommern, treffen wirde, ist die von der
Kommission beabsichtigte und vom Europaparlament leider
gebilligte und verscharfte betriebsgréBenabhangige Deckelung
der Direktzahlungen, die von uns Linken prinzipiell abgelehnt

wird.

Manche sehen in der Deckelung bloBe "Symbolpolitik unter der
Flagge ,,Mehr Gerechtigkeit"™, mit der versucht wird, die
offentliche Meinung angesichts der hohen Agrarausgaben zu
besanftigen.

Tatsachlich verbirgt sich jedoch dahinter eine Diskussion um
Agrarstrukturen, eine Diskussion, die wir sehr ernst nehmen und

ernsthaft fiuhren sollten.

Ich kann hier nicht auf das Pro und Contra eingehen, bin mir
aber sicher, dass sich dazu Josef Senfeld, Abgeordneter des
tschechischen Parlaments, ebenso wie Dr. Martin Piehl vom

hiesigen Landesbauernverband und andere auBern werden.



Grundsatzlich méchte ich jedoch hervorheben:

Flar uns Linke hat die Frage nach der Zukunft der Landwirtschaft
eine hohe Prioritat. Die agrarwirtschaftliche Primarproduktion
gehdrt nun einmal zu den Schllsselbereichen beim sozial-
O0kologischen Umbau. Sie muss durch nachhaltige Produktions-
methoden und -verfahren die Nachfrage nach Rohstoffen flr
sichere, gesunde Lebens- und Futtermittel sowie Biomasse zur
energetischen und stofflichen Nutzung decken.

Zugleich soll sie die Béden fruchtbar, das Wasser sauber und die
Luft rein halten sowie die Biodiversitat und vielfaltigen

Kulturlandschaften bewahren.

Wir wollen eine Gemeinsame Europaische Agrarpolitik, die
konsequent sozial und 6kologisch ausgerichtet ist und starker
die globalen Herausforderungen und zugleich auch die Belange

der Entwicklungslander bertcksichtigt.

Hierzu wird uns sicher Tobias Reichert von Germanwatch
wertvolle Anregungen vermitteln. Auch die Beitrage der
Europaabgeordneten Gabi Zimmer, Sabine Wils und Helmut
Scholz werden zeigen, dass es erforderlich ist, die Agrarpolitik

in ihrer ganzen Komplexitat anzugehen.

Ich winsche uns fur heute eine interessante, kulturvolle und

ertragsreiche Debatte.



